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DEPARTEMENT DE L'EURE

----------

société ARKEMA Serquigny

Demande de dérogation concernant I'impossibilité d’arrét annuel des systémes de
refroidissement pour nettoyage et désinfection.

e v

Rapport de I'inspection des installations classées

1 Présentation de la société et du contexte de la demande

La société ARKEMA est spécialisée sur son site de Serquigny dans la fabrication de
polyamides. Le site est implanté sur Ia commune de Serquigny en bordure de Ia Risle.

1l s’agit d’un établissement soumis 3 autorisation au titre des installations classées pour la
protection de I'environnement, les activités ayant été autorisées par différents amétés préfectoraux et
notamment I’arrété préfectoral du 27 avril 1992.

I

Le site comporte plusieurs ateliers de fabrication et des installations communes (chaufferie... ).

Sur le site sont présents 8 tours aéroréfrigérantes, la totalité de la puissance thermique totale
¢vacuée représente 17 352 kw.

L'exploitant a fait une déclaration en date du 23 mai 2005 pour bénéficier des droits d'antériorité
vis a vis de la rubrique de classement 2921.1.a relative aux instaliations de refroidissement par
dispersion d'ean dans un flux d'air qui ne sont pas du type circuit primaire fermé (rubrique créée par
décret du 19/12/2004).

Cet établissement est soumis & autorisation au titre de la rubrique 2921-1.2 et doit respecter
les prescriptions de l'arrété ministériel du 13 décembre 2004 (relatif aux installations de
refroidissement par dispersion d'eau dans un flux d'air soumises 3 autorisation au titre de la rubrique
2921). Dans Pattente de la parution de cet arrété ministériel, un arrété préfectoral en date du 17 aofit
2004 avait fix¢ les conditions de fonctionnement et d’exploitation des tours aéro-réfrigérantes du site.
Cet arrété préfectoral avait fixé la fréquence d’arrét complet pour nettoyage et désinfection des tours 4
3 ans compte tenu de I'impossibilité technique et économique de procéder 3 un arrét annuel des

instaliations. N7 d
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Le paragraphe 3 de larticle 6 de l'arréié ministériel du 13 décembre 2004 précise que
"L'installation de refroidissement est vidangée, nettoyée et désinfectée (...) au moins une fois par an,
sauf dans le cas des installations concernées par l'article 7".

Pour des raisons technico-économiques, l'exploitant ne peut réaliser un arrét annuel de
'ensemble de son installation de refroidissement (circuit d'eau de refroidissement, tour de
refroidissement et ses parties internes, circuit d'eau de purge...) pour nettoyage et désinfection car cela
engendrerait l'arrét complet des ateliers concernés. En outre le nettoyage des circuits d’eau
(notamment de I’alimentation en eau) nécessite un arrét complet du site.

Conformément a 'article 7 de I'arrété ministériel relatif aux dispositions en cas d'impossibilité
d'arrét annuel pour le nettoyage et la désinfection de l'installation, I'exploitant a proposé la mise en
ceuvre de mesures compensatoires & monsieur le préfet de I'Eure le 6 mars 2006,

Compte tenu des dispositions de I'arrété ministériel du 13 décembre 2004, la fréquence
triennale d’arrét accordée par 1'arrété préfectoral du 17 aofit 2004 a fait I'objet d’un réexamen,
Pexploitant devant fournir les éléments demandés par Parrété ministériel du 13 décembre 2004 pour
pouvoir bénéficier d’un allégement de la fréquence d’arrét.

2. Description des mesures compensatoires

La circulaire du MEDD du 8 décembre 2003, précise que :

- "pour définir les mesures compensatoires, 1'exploitant peut se référer aux bonnes pratiques,
par exemple celles définies dans le module 2 du guide formation ou dans le guide bonnes
pratiques Légionella et tours adroréfrigérantes”. S'agissant de compenser le nettoyage
annuel, il pourra s'agir par exemple d'un traitement de nettoyage en continu, d'un
nettoyage par circulation en boucle sur une tour isolée...

- "les mesures proposées par l'exploitant ont le méme objectif que ['arrét annuel, a savoir la
réduction, voire la suppression du biofilm sur les parois de I'installation."

Les mesures compensatoires communiguées par la société ARKEMA a monsieur le Préfet de
I'Eure sont basées sur : :
a) La mise en place et le respect des mesures demandées par 1'arrété ministériel en particulier :
- le carnet de suivi est en place et tenu A jour,
- les procédures sont écrites, documenté.es,
- les analyses de risques sont réalisées et les conclusions sont mises en oeuvre,
- le bilan 2005 des résultats d’analyses en 1égionella est réalisé.
- les installations font I’objet d’un suivi par une société spécialisée : NALCO

b) Le traitement de 1'eau adoucie au quotidien est le suivant :

- injection d’un produit anticorrosion, antitarfre, dispersant, algicide et biocide de maniére
journaliére en 2006 et en continu courant 2007,

- mise en place d'indicateurs et de valeurs cibles.
¢} 'identification des bras morts sur le site et leur suppression programmée pour fin 2007

d) I'identification des bras morts temporaires et leur mise en circulation




A ces mesures, s'ajoutent un plan de swivi analytique.

3 Examen de la demande

3.1. Analyse des mesures compensatoires

Les mesures compensatoires proposées par l'exploitant ont été soumises a l'avis d'un tiers
expert indépendant afin de s'assurer de I'acceptabilité de ces mesures compensatoires pour prévenir le
développement des légionelles au regard de I'état de I'art des meilleures techniques disponibles et des
spécificités de l'installation. L APAVE Nord Ouest a été retenu pour réaliser cette mission, une copie
de son rapport en date du 24 novembre 2006 a été remise a l'inspection des installations classées.

Les commentaires et remarques du tiers-expert sur les mesures compensatoires proposées par
I'exploitant sont les suivantes :

« L’analyse de risque a bien été réalisée de facon méthodigue.

Les conditions de gestion des installations et la prise en compte des actions prévues suite &
l ‘analyse de risque permettent de limiter le risque de prolifération des légionelles.

Des procédures pertinentes formalisent les actions & mener pour limiter le risque de
prolifération des légionelles.

Les mesures compensatoires proposées et Papplication des procédures d’entretien préventif
et de désinfection décrites contribuent ¢ la maitrise du risque de prolifération des légionelles.

Le controle réglementaire des installations n’a révélé aucune non conformité.,

Lors de notre mission de controle réglementaire, nous avons trouvé une bonne implication
de chaque responsable des secteurs desservis en eau de refroidissement.

En conclusion, nous portons un jugement favorable. »

3.2 Avis de I’inspection des installations classées

Le site ARKEMA a fait ’objet d’inspection en 2005 et 2006 sur le théme de la gestion du
risque de Iégionellose. Ces visites d’inspection n’cnt pas montré de non conformité par rapport aux
dispositions réglementaires. Les observations émises lors de ces inspections ont été prises en compte

par I’exploitant.

Le suivi analytique mensuel des légionelles montre sur deux ans, 1 cas ol le senil de détection
a été dépassée ( maximum de 600 UFC/I) et 4 cas ol a été relevée la présence d’un flore interférente.
Le scull des 100 000 UFC/] n’a jamais été atteint. Les résultats actuellement disponiblgsmontrent une
maitrise correcte du risque i€ a la légionellose.

4 Conclusion

Compte tenu des mesures proposées pour compenser 1’arrét annuel complet de Pinstallation de
refroidissement imposé par le paragraphe 3 de Particle 6 de 1’arrété ministériel du 13 décembre 2004
¢t compte tenu de I’avis du tiers expert, nous proposons & monsieur le Préfet de I’Eure d’émettre un




avis favorable & Ja demande de dérogation sollicitée par la société ARKEMA pour son établissement
de Serquigny, sous réserve du respect par Pexploitant des prescriptions techniques jointes en annexe.

Conformément & Particle 18 du décret modifié n°77-1133 du 21 septembre 1977 relatif aux
installations classées pour la protection de I’environnement, le présent rapport doit &tre présenté au
Conseil départemental de l'environnement et des risques sanitaires et technologiques.

REDACTEUR :
L'imspecteur des installations classées

Julien VILCOT
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PREFECTURE DE L’EURE

Arrété n° D3-B4-06- autorisant la société ARKEMA 3 exploiter une
Installation Classée pour la Protection de I'Environnement sur la commune
de Serquigny

Le préfet de Eure
Officier de 1a Légion d’Honneur
Officier de ’Ordre National du Mérite

vu _
- Ie code de I’environnement et notamment son titre 1% du livre V.

- le décret n°77-1133 du 21 septembre 1977 modifié pris pour 1’application de 1a loi 76-663 du 19 juillet
1976 relative aux installations classées pour la protection de ’environnement, et notamment son article

18.
- la nomenclature des installations classées.

- le récépissé d’antériorité en date du 25 mai 2005 concernant les installations existantes de
refroidissement par dispersion d’eau visées par la rubrique 2921.1.a de la nomenclature des installations
classées déclarant que I’établissement est soumis & autorisation et doit respecter les prescriptions
générales de I’arrété ministériel du 13 décembre 2004.

- Particle 7 de Parrété ministériel du 13 décembre 2004 relatif aux installations de refroidissement par
dispersion d’eau dans un flux d’air soumises & autorisation au titre de la rubrique 2921 concernant
Pimpossibilité technique ou économique d’arrét annuel prévu au paragraphe 3 de 1’article 6 pour le
nettoyage et la désinfection de ’installation.

- la déclaration et la proposition de mesures compensatoires en date du 19 juillet 2006 présentée par la
société ARKEMA, pour son usine de Serquigny en vue d’atteindre le méme objectif que 1’arrét complet
annuel pour nettoyage et désinfection de ses systémes de refroidissement,

- Pavis de la société APAVE Nord Ouest en date du 24 novembre 2006 intervenant comme tiers expert,

- le rapport et les propositions en date du de ’inspection des installations classées

- I’avis en date du du conseil départemental de I’environnement et des risques sanitaires ct
technologiques au cours duquel le demandeur a été entendu (a eu la possibilité d’étre entendu)

- le projet d’arrété porté le... & la connaissance du demandeur

CONSIDERANT

- que D’établissement dispose d’un systéme de refroidissement comprenant plusieurs Tours Aéro
Réfrigérantes et que 1’activité de 'usine ARKEMA de Serguigny est une activité continue mettant en
ceuvre plusieurs activités de production indépendantes,




- que "arrét annuel des Tours Aéro Réfrigérantes impliguerait I’arrét complet de toutes les activités de
production ,

- qu’aprés examen et en application de I’article 18 du décret sus-visé, il y a lieu d’imposer a I’exploitant
des mesures compensatoires & mettre en ceuvre pour atteindre le méme objectif que I’arrét annuel pour
vidange, nettoyage et désinfection de 1’ensemble des composants du systéme de refroidissement (circuit
d’eau de refroidissement, tours aéroréfrigérantes, circuit d’eau de purge...),

- Tavis du tiers expert formulé dans I'examen critique portant sur les mesures compensatoires proposées
par l'exploitant.

Sur proposition de la secrétaire générale de la préfecture,

- ARRETE -
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TITRE 1 - PORTEE DE L’AUTORISATION ET CONDITIONS GENERALES

CHAPITRE 1.1 BENEFICIAIRE ET PORTEE DE I’AUTORISATION
ARTICLE 1.1.1. EXPLOITANT TITULAIRE DE L’AUTORISATION

La société ARKEMA dont le sidge social est situé & 4-8 cours Michelet, 92800 Puteaux est tenue de
respecter les dispositions du présent arrété sur son site sis a Serquigny.

ARTICLE 1.1.2. CONSISTANCE DES INSTALLATIONS AUTORISEES

Installations de refroidissement 8 tours P>2000 kW

par dispersion d’ean dans un flux|aéroréfrigerantes
d’air, qui ne sont pas du type
circuit primaire fermé,

A (Autorisation)
Volume autorisé ;: éléments caractérisant la consistance, le rythme de fonctionnement, le volume

des installations ou les capacités maximales autorisées

CHAPITRE 1.2 CONFORMITE A LA DECLARATION

Les installations et leurs annexes, objet du présent arrété, sont disposées, aménagées et exploitées
conformément aux plans et données techniques contenus dans les différents documents joints 4 la
déclaration d’aniériorité. En tout état de cause, elles respectent par ailleurs les dispositions du
présent arrété et les réglementations autres en vigueur.

CHAPITRE 1.3 DUREE DE L’AUTORISATION

La présente autorisation cesse de produire effet si I'installation n'a pas été exploitée durant deux
années consécutives, sauf cas de force majeure.

CHAPITRE 1.4 MODIFICATIONS ET CESSATION D’ACTIVITE

ARTICLE 1.4.1. PORTER A CONNAISSANCE

Toute modification apportée par le demandeur aux installations, a leur mode d'utilisation ou & leur
voisinage, et de nature & entrainer un changement notable des éléments du dossier de déclaration
d’antériorité, est portée avant sa réalisation & la connaissance du Préfet avec tous les éléments

d'appréciation.

ARTICLE 1.4.2. CHANGEMENT D’EXPLOITANT

Dans le cas ol I'établissement change d'exploitant, le successeur fait la déclaration au Préfet dans le
mois qui suit la prise en charge de l'exploitant. Cette déclaration doit mentionner s’il s’agit d’une
personne physique, les nom, prériom et domicile du nouvel exploitant et, s’il s’agit d’une personne
morale, sa dénomination ou sa raison sociale, sa forme juridique, 1’adresse du siége social ainsi que
la qualité du signataire de la déclaration.




ARTICLE 14.3. CESSATION D’ACTIVITE

Torsqu’une installation cesse 1’activité au titre de laquelle elle était autorisée, son exploitant doit en
informer le préfet au moins trois mois avant son arrét définitif. La notification de Pexploitant indique
les mesures de remise en état prises ou prévues pour assurer, dés I'arrét de I'exploitation, la mise en
sécurité du site. Ces mesures comportent notamment :

— l'évacuation ou l'élimination des produits dangereux, des matiéres poliuantes susceptibles d’étre
véhiculées par I’eau ainsi que des déchets présents sur le site,

— les interdictions ou limitations d’accés au site ;
— la suppression des risques d’incendie et d’explosion ;

— la surveillance des effets de ’installation sur son environnement.

En outre,, ’exploitant doit placer le site de I’installation dans un état tel qu’il ne puisse porter atteinte
aux intéréts mentionnés a Particle L.511-1 et qu’il ne puisse porter atteinte aux intéréts mentionnés a
Particle L.511-1 et qu’il permette un usage futur du site déterminé selon les dispositions du 34-2 et

34.3 du décret du 21 septembre 1977.

CHAPITRE 1.5 DELAIS ET VOIES DE RECOURS
Le présent arrété est soumis 4 un contentieux de pleine juridiction.
Il peut étre déféré a la juridiction administrative :
1° Par les demandeurs ou exploitants, dans un délai de deux mois qui commence & courir du jour ol
lesdits actes leur ont été notifiés ;
2° Par les tiers, personnes physiques ou morales, les communes intéressées ou leurs groupements, en
raison des inconvénients ou des dangers que le fonctionnement de I'installation présente pour les
intéréts visés a l'article L. 511-1, dans un délai de quatre ans & compter de la publication ou de
l'affichage desdits actes, ce délai étant, le cas échéant, prolongé jusqu'a la fin d'une période de deux
anndes suivant la mise en activité de I'installation.
Les tiers qui n'ont acquis ou pris & bail des immeubles ou n'ont élevé des constructions dans le
voisinage d'une installation classée que postérieurement & 'affichage ou & la publication de l'arrété
autorisant 'ouverture de cette installation ou atténuant les prescriptions primitives ne sont pas
recevables & déférer ledit arréié a la juridiction administrative.

CHAPITRE 1.6 DEMANDES DE I’INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES

L’inspection des installations classées pourra demander a tout moment la réalisation de prélévements
et d’analyses d’effluents liquides ou gazeux ou de déchets ainsi que I'exécution de mesures de
niveaux sonores de P'installation. Les frais occasionnés seront a la charge de l’exploitant. Cette

prescription est applicable & I’ensemble de 1’ établissement.

CHAPITRE 1.7 DANGER OU NUISAN CES NON PREVENUS

Tout danger ou nuisance non susceptible d’&tre prévenu par les prescriptions du présent arrété est
immédiatement porté 4 la connaissance du Préfet par I’exploitant.




CHAPITRE 1.8 INCIDENTS OU ACCIDENTS

L'exploitant est tenu & déclarer dans les meilleurs délais # Iinspection des installations classées les
accidents ou incidents survenus du fait du fonctionnement de son installation qui sont de nature &
porter atteinte aux intéréts mentionnés 4 l'article L.511-1 du code de I'environnement.

Un rapport d'accident ou, sur demande de l'inspection des instaflations classées, un rapport d'incident
est transmis par l'exploitant & l'inspection des installations classées. 11 précise motamment les
circonstances et les causes de l'accident ou de lincident, les effets sur les personnes et
'environnement, les mesures prises ou envisagées pour éviter un accident ou un incident similaire et

pour en pallier les effets & moyen ou long terme.

Ce rapport est transmis sous 15 jours a l'inspection des installations classées.

CHAPITRE 1.9 RECAPITULATIF DES DOCUMENTS TENUS A LA DISPOSITION
DE I’INSPECTION

L'exploitant doit établir et tenir a jour un dossier comportant les documents suivants :
- le dossier de déclaration d’antériorité,

- les plans tenus a jour,
-~ le récépissé de déclaration et les prescriptions générales, en cas d'installations soumises a

déclaration non couvertes par un arrété d'autorisation,

-~ les arrétés préfectoraux relatifs aux installations soumises a autorisation, pris en application
de la 1égislation relative aux installations classées pour la protection de I’environnement,

~ les résultats sur des derniéres mesures sur les effluents et le bruit

Ce dossier doit étre tenu a la disposition de ’inspection des installations classées sur le site.

CHAPITRE 1.10 RECAPITULATIF DES DOCUMENTS A TRANSMETTRE A
L’INSPECTION

L’exploitant doit transmettre 3 1’inspection les documents suivants :

— Déclaration et rapport des éventuels accidents ou incidents survenus et susceptibles de porter
atteinte aux intéréts mentionnés & I’article L511-1 du code de I’environnement (chapitre 1.8)

- Bﬂans périodiques des résultats d’analyses de la concentration en légionelles (article 12 de
I’ arrété ministériel du 13/12/2004)




TITRE 2 PREVENTION DE L A LEGIONNELLOSE

CHAPITRE 2.1 DISPOSITIONS GENERALES

Les dispositions de D’arrété ministériel du 13 décembre 2004 relatif aux installations de
refroidissement par dispersion d’eau dans un flux d’air soumises 4 autorisation au titre de la rubrique
2921 s’appliquent a I’ensemble du systéme de refroidissement de 1’établissement constitué en

particulier de 8 tours aéroréfrigérantes.

L’arrété préfectoial du 17 aoft 2004 relatif 2 ’exploitation des tours aéro-réfrigérantes exploitées sur
le site ARKEMA de Serquigny est abroge.

CHAPITRE 2.2 MESURES COMPENS ATOIRES

En application de Particle 7 de ’arrété du 13 décembre 2004, dans le cas ou exploitant se trouve
dans I’impossibilit¢ technique ou économique de réaliser 1’arrét annuel complet de son installation de
refroidissement (pour nettoyage et désinfection) prévu au paragraphe 3 de I’article 6 de I’arrété sus-
visé, les mesures compensatoires suivantes, définies dans le dossier en date du 20 juillet 2006 et le
rapport d’expertise du 29 novembre 2006, sont mises en ceuvre afin d’atteindre le méme objectif que
I"arrét complet annuel de 1'unité, & savoir la réduction, voire la suppression du biofilm sur les parois

de "installation.

La fréquence de ’arrét prévu au paragraphe 3 de I’article 6 de 1’arrété ministériel du 13 décembre
2004 cst fixée 2 trois ans.

ARTICLE 2.2.1. TRAITEMENT DE I’EAU

Les dispositions suivantes sont mises en ceuvre pour traiter 1’eau :
- Filiration dérivée de 1’eau des bassins
- Traitement journalier ou en continu par un biocide pour chacun des circuits,
- Traitement journalier ou en continu par un anti-tarte/anti-corrosion et biodétergent pour
chacun des circuits,

- Identification des bras-morts qui sont mis en circulation périodiquement. Les bras morts
devront &tre supprimés avant le 31 décembre 2007, Les bras morts temporaires créés par
une inactivité supérieure 4 une semaine sont vidangés. Le suivi des bras morts doit étre

documenté.

ARTICLE 2.2.2. SURVEILLANCE DE I’INSTALLATION

- L’efficacité du traitement d’eau est contrélée au travers du suivi des parameétres suivants
selon la fréquence indiquée :
o PH, TH, TACMES, Conductivité, Rc (conductivité), Rc (TH/Ca), salinité:
hebdomadairement sur 1’eau des tours de refroidissement,




o PH, TH, TAC, chlore libre, concentration en anti-tarte, Fe, DCO, MES, conductivité
' Re, Re (TH/Ca), salinité, pesée des plaquettes, recherche de 1égionelles, turbidité :
mensuellement sur 1’eau des tours de refroidissement,

o Recherche de 1égionelles : an moins une fois tous les 2 ans sur 1’eau d’appoint
o Recherche de germes et bactéries revivifiables, MES : hebdomadairement sur 1’eau
d’appoint
Les résultats des analyses sont mterpretes et commentés au moins une fois par mois par une
société specialisée.
Les compteurs d’ean d’appoint et les consommations en prodults de traitement sont relevés
journellement.

Le bon fonctionnement du poste de'traitément d’eaun (pompes doseuses, adoucisseurs, filtre
a sable...) est vérifi¢ régulierement selon la fréquence définie par ’exploitant dans ses
procédures d’entretien préventif du poste de traitement d’eau.

Des actions correctives sont mises en ceuvre en cas de dérive des indicateurs cités ci-dessus.

La fréquence des prélévements et analyses de Legionella spécies selon la norme NIT90-
431 est an minimum mensueile.

ARTICLE 2.2.3. ENTRETIEN ET NETTOYAGE DES TOURS AEROREFRIGERANTES

Chaque tour aéroréfrigérante fait I’objet individucllement d’opérations d’entretien aux fréquences

suivantes :

trimestriellement : contrble des mécanismes de fonctionnement des tours, des
dévésiculeurs, des parois des tours et bassins

une fois tous les 3 ans: opérations d’entretien et de désinfection telles que définies au
paragraphe 3 de Iarticle 6 de 1’arrété ministériel du 13 décembre 2004

ARTICLE 2.2.4. ANALYSE DE RISQUE

La révision de I’analyse de risque est effectuée dés qu'une modification intervient sur l'installation ou
dans son exploitation et au minimum annuellement.

ARTICLE 2.2.5. AUTRES DISPOSITIONS

La compatibilit¢ des produits injectés pour traiter I’eau est vérifiée en particulier lors d’un
changement de produit.

Les dosages des produits de traitement d’eau doivent &tre basés sur les préconisations formulées dans
Ies fiches d’utilisation de ces produits.




TITRE 3 - EXECUTION DE L’ARRETE

ARTICLE 3.1.1.
Le présent arrété sera notifié a I’exploitant par voie administrative.

Un extrait dudit arrété, énumérant les prescriptions et faisant connaitre que copie dudit arrété est
déposée en mairie et peut y étre consulté par tout intéressé, scra affiché 4 la mairie pendant une durée

minimum d’un mois.

Proces verbal de ces formalités sera adressé 4 la préfecture.

Le méme extrait sera affiché en permanence de facon lisible dans I’installation par les soins de
I’exploitant.

Un avis sera inséré aux frais de 'exploitant dans deux journaux locaux diffusés dans tout le
département.

Ce méme avis sera publié au recueil des actes administratifs de la préfecture de I’Eure.

ARTICLE 3.1.2.

La secrétaire générale de la préfecture, le directeur régional de l'industrie, de la recherche et de
I'environnement, le sous-préfet de BERNAY et le maire de Serquigny sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1'exécution du présent arrété.

Ampliation dudit arrété sera également adressé :
a l'inspecteur des installations classées (DRIRE Eure, DRIRE Rouen),

au directeur départemental de l'agriculture et de la foret,

- au directeur départemental des affaires sanitaires et sociales,

- au directeur départemental des services d'incendie et de secours,

- au directeur départemental du travail, de l'emploi et de la formation professionnelle,
- au directeur départemental de I'équipement,

- au directeur régional de 'environnement.

Evreux, le






